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Seccion de Régimen Juridico y Contratacién Piblica.

Asunto: OBRAS DE EJECUCION DE LA PRIMERA FASE DEL PROYECTO DE URBANIZA-
CION DEL PLAN PARCIAL “1.OS CUARTOS DEL SUR” EN ALMENDRALEJO.
Expte.: 2015/0BR/07.
(NIFE. B06665608)

Ia Junta de Gobierno Local, en sesién celebrada el dfa 18 de Noviembre de 2015, en el
punto C de la misma, adopto cl siguiente acuerdo que le transcribo literalmente:

“C).- CONTRATO DE OBRAS DE EJEC UCION DE LA PRIMERA FASE DEL PROYECTO
DE URBANIZACION DEL PLAN PARCIAL “LOS C UARTOS DEL SUR” EN
ALMENDRALEJO. (EXPTE.: 2015/0OBR/07).- Selicitud de informacién al licitador presunto de

incursion en valores anormales o desproporcionados.

En relacién con el asunto indicado, relativo a la contratacién por procedimiento abierto del
contrato de obras especificado en el encabezamiento, la Técnico de Administracion General,
Jefa de Secciéon de Régimen Juridico y Contratacion Publica, dofia Cristina Merino Cano,
emite ¢l siguiente Informe-Propuesta de Resolucidn, con base a los siguientes,

ANTECEDENTES DE HECHO

“Primero.- Con fecha 1 de julio de 2015, en sesién celebrada por la Junta de
Gobierno Local, al punto 37°) de la misma, se acord6 aprobar, en relacion con el expediente
de contratacién 2015/0BR/07, los Pliegos de Clausulas Administrativas Particulares y de
Prescripciones Técnicas que regiran el procedimiento de seleccién del contratista, asi como
la autorizacién del gasto por importe de QUINIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL
CUATROCIENTOS NOVENTA EUROS CON SESENTA Y SEIS CENTIMOS
(547.490,66 €), IVA incluido, en base al informe emitido por la Intervencién Municipal
sobre la existencia de crédito adecuado y suficiente en el vigente Presupuesto General,

En el citado acuerdo se ordend, asimismo, la apertura del procedimiento de licitacion
del contrato mediante la publicacién del anuncio de licitacién en el Boletin Oficial de la
Provincia de Badajoz y en el Perfil de Contratante del Ayuntamiento de Almendralejo.

Segundo.- En el Boletin Oficial de la Provincia de Badajoz nimero 142 de 28 de
julio de 2015, se publicé el anuncio de licitacion del mencionado contrato, estableciéndose,
como Gltimo dia de plazo para la presentacion de ofertas el 26° dia natural posterior al
siguiente al de la citada publicacién, por lo que dicho plazo finalizaba el dia 24 de agosto de

2015.
Al término de dicho plazo, las empresas presentadas a la licitacién han sido, por fecha

de registro de entrada, las siguientes:

Empresas Registro de Entrada

1.- Padilla & Zazo, S.L.U. 07/08/2015
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2.~ Lerpa 2002, S.L.

3.- Mena Escabias, S.L.

4.- Pavimentos y Construcciones Mena, S.L.

5.- Obras Publicas y Excavaciones Jestis Nicolds, S.L.
6.- Proygom obra civil, S.1..

7.- FMS Construcciones y Contratas, C.B.

8.- Construcciones Martynar, S.L.

9.- Construcciones y Obras Pablicas del Guadiana, S.A,

10.- Carija, S.A.

I1.- Aglomerados Araya, S.1..

12.- Construcciones Aniceto Centeno, S.L.
13.- Fuenco, S.A.U,

14.- Desarrollo Auxiliar de Estructuras, S.L.U.
15.- Ferrovial Agroman, S.L.

16.- Compafiia de Obras Castillgjos, S.A.

I7.- Ferrovial Conservacion, S.A.

18.- CNES Araplasa, S.A.

19.- Alquiserv, S.L.

20.- Proyecon Galicia, S.A.

21.- Sani, Obras y Servicios renovables, S.L.
22.- Acciona Infraestructuras, S.A.

23.- Cruzjara, S.L.

24.~ Obras Aljisa, S.L.U.

25.- Gosadex, S.L.

26.- José Manuel Garcia Ballesteros, S.L.

27.- Mebiex, S.A.,

28.- Majoin, S.L.

29.- UTE Solventia Ingenieria y Construccién, S.L.U.-
Street & Building Covalval, S.L.

30.- Neorama Obras, S.I..L.

31.- Construcciones Barragén Portilla, S.1..
32.- UTE Insular de técnicas constructivas, S.L.-
Excavaciones Ramos, S.L.-Zimenta Ingenierfa
y Construcciones, S.I..

33.- Construcciones Hidraulicas y Viales, S.A.

34.- Construccion y Gestién Empresarial de Obras, S.L.

35.- Incoc, S.L.

36.- Constructora Daniana, S.L.
37.- Firprosa, S.L.

38.- Virton

39.- Harado de construcciones y asistencia técnica, S.L.

40.- Construcciones Hijos de Gonzélez Meras, S.A.
41.- Malpica del Oeste, S.1..

42.- Ecoasfalt, S.A.

43.- Sebastian Sevilla Nevado, S.L.

44.- Lirola Ingenierfa o Obras, S.L.

07/08/2015
13/08/2015
17/08/2015
17/08/2015
17/08/2015
18/08/2015
19/08/2015
20/08/2015
21/08/2015
21/08/2015
21/08/2015
24/08/2015
24/05/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015

24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015

24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
24/08/2015
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45.- Senpa, S.A. 24/08/2015
46.- Misturas, S.A. 24/08/2015
47.- Juan Carlos Carmona Nifiez 24/08/2015
48.- Extracp Construcciones y Proyectos, S.A. 24/08/2015
49.- Trauxia, S.A. 24/08/2015
50.- Joaquin Pérez Arroyo, S.L. 24/08/2015
51.- Urvios Construccién y Servicios, S.L. 24/08/2015
52.- Ged Integral, S.A. 24/08/2015
53.- Coonstrucciones Sevilla Nevado, S.A. 24/08/2015
54.- Imes Api, S.A. 24/08/2015
55.- Andiajoa, S.L. 24/08/2015

Tercero.- Una vez examinada la documentacion general (Sobres A) de las ofertas
presentadas, en el seno de la Mesa de Contratacién constituida al efecto (Providencia de la
Alcaldia-Presidencia de 16 de septiembre de 2015), en acto phiblico celebrado el dia 18 de
septiembre de 2015, se dio cuenta del resultado de la calificacién de la documentacion
presentada, acordando, por unanimidad, la admisién de todas las ofertas, a excepeion de la
presentada por la empresa URVIOS CONSTRUCCION Y SERVICIOS, S.L., por carecet, el
Sobre A, de documentacion alguna acreditativa de la capacidad para contratar, ya que sdlo
contiene el modelo de solicitud y una declaracion responsable (Anexo II del Pliego), en la
que no acredita el cumplimiento de los requisitos que denotan la aptitud o capacidad para
concurrir al procedimiento de contratacion, tal como cxigen los articulos 54 y 72 del
TRIL.CSP.

Cuarto.- El dia 30 de septiembre de 2015, se vuelve a celebrar, en acto publico, Mesa
de Contratacion, para la apertura de los Sobres B de las proposiciones presentadas y
admitidas, que contienen las ofertas econdmicas, tnico criterio de valoracion establecido en
el Plicgo de Clausulas Administrativas Particulares que rige la contratacion.

Dichas ofertas econémicas han sido las siguientes:

EMPRESAS OFERTA ECONOMICA (€), sin IVA.
1.- Padilla & Zazo, S.L.U. 299.471,31
2.- Lerpa 2002, S.L. 293.471,25
3.- Mena Escabias, S.L. 352.021,33
4.- Pavimentos y Construcciones Mena, S.L. 347.024,79
5.- Obras Piblicas y Excavaciones Jesus Nicolas, S.L. 294.099,99
6.- Proygom obra civil, S.L. 276.291,94
7 - FMS Construcciones y Contratas, C.B. 287.319,48
8.- Construcciones Martynar, S.L. 279.256,20
9.. Construcciones y Obras Publicas del Guadiana, S.A. 284.000,00
10.- Carija, S.A. 329.250,00
11.- Aglomerados Araya, S.L. 350.520,22
12.- Construcciones Aniceto Centeno, S.L. 345.914,00
13.- Fuenco, S.A.U. 324.291,65
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14.- Desarrollo Auxiliar de Estructuras, S.L.U,
15.- Ferrovial Agroman, S.L.

16.- Compafiia de Obras Castillgjos, S.A.

17.- Ferrovial Conservacién, S.A.

18.- CNES Araplasa, S.A.

19.- Alquiserv, S.L.

20.- Proyecon Galicia, S.A.

21.- Sani, Obras y Servicios renovables, S.L.
22.- Acciona Infraestructuras, S.A.

23.- Cruzjara, S.L.

24.- Obras Aljisa, S.1.U.

25.- Gosadex, S.L.

26.- José Manuel Garcia Ballesteros, S.L.

27.- Mebiex, S.A.

28.- Majoin, S.L.

29.- UTE Solventia Ingenieria y Construccion, S.L.U.-
Street & Building Covalval, S.L.

30.- Neorama Obras, S.L.I.

31.- Construcciones Barragan Portilla, S.L.
32.- UTE Insular de técnicas constructivas, S.L.-
Excavaciones Ramos, S.L.-Zimenta Ingenieria
y Construcciones, S.L.

33.- Construcciones Hidréulicas y Viales, S.A.

34.- Construccion y Gestién Empresarial de Obras, S.L.

35.- Incoc, S.L.

36.- Constructora Daniana, S.L.
37.- Firprosa, S.L.

38.- Virton

39.- Harado de construcciones y asistencia técnica, S.L.

40.- Construcciones Hijos de Gonzalez Meras, S.A.
41.- Maipica del Oeste, S.1..

42.- Ecoasfalt, S.A.,

43.- Sebastian Sevilla Nevado, S.L.

44.- Lirola Ingenieria o Obras, S.L.

45.- Senpa, S.A.,

46.- Misturas, S.A.

47.- Juan Carlos Carmona Nifiez

48.- Extracp Construcciones y Proyectos, S.A.
49.- Trauxia, S.A.

50.- Joaquin Pérez Arroyo, S.L.

51.- Ged Integral, S.A.,

52.- Construcciones Sevilla Nevado, S.A.

53.- Imes Api, S.A.

54.- Andiajoa, S.L.

366.954,48
271.574,00
313.419,00
292.394,00
318.300,00
280.532,40
268.885,00
303.155,98
279.989.44
314.467,78
331.073,49
315.000,00
271.890,20
291.900,00
299.038,49

326.858,52
266.686,04
297.000,00

285.025,50
294.000,00
295.867,77
281.075,37
299.872,00
335.507,71
337.091,36
302.753,96
302.892,56
348.403,14
296.400,00
317.725,57
347.997,20
293.100,00
288.676,00
358.200,00
277.998,56
319.761,69
325.779,57
271.618,71
314.603,09
249.649,52
300.576,90
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Seguidamente, se informé a los asistentes a la Mesa que, en la valoracién de las
ofertas, se determinari la que sea econdmicamente mas ventajosa a tenor de los precios
ofertados, sin perjuicio de la aplicacion de lo dispuesto en los articulos 85 y siguientes del
Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones Pablicas (Real Decreto
1098/2001, de 12 de octubre) en lo referente a posibles bajas desproporcionadas o
temeratias, con respecto a lo cual, la Mesa, por decisién undnime, estimd conveniente
requerir a todos los licitadores, para que acreditasen la pertenencia o no a un grupo de
empresas de la concurrente y, en €aso afirmativo, qué empresas son las que conforman tal
grupo.

En base a lo expuesto, con fecha 6 de octubre de 2015, se requiere a todos los
licitadores para que, en el plazo de cinco dias, a partir de la recepcién del requerimiento,
remitan la informacién a que se ha hecho referencia en el parrafo anterior,

Quinto.- El 12 de noviembre de 2015, se retine la Mesa de Contratacion en acto
interno, con el objeto de examinar la informacion recibida y proceder a la valoracion de las
ofertas presentadas, en base a determinar la oferta mas ventajosa.

Por la Secretaria de la Mesa se informa que la empresa IMES APL, en su contestacion
al requerimiento formulado, ademas de declarar que forma parte del Grupo de Empresas
ACS, ACTIVIDADES DE CONSTRUCCION Y SERVICIOS, S.A., siendo IMES API la
{inica empresa del grupo que s¢ ha presentado a la licitacién, la citada empresa manificsta la
existencia de un error tipografico en la oferta econdmica, sin IVA, presentada, ya que se ha
consignado la cantidad de 249.649,52 €, cuando en realidad, el importe de la base imponible
es de 294.649,52 €, en concordancia con la cifra total, con IVA, que se plasmo en la oferta.

La Mesa de Contratacién se da por enterada del error y decide tener en cuenta, como
oferta valida presentada, la cuantia de 294.649,52 € (sin IVA).

Por consiguiente, a la vista de las informaciones recibidas por las empresas
licitadoras, el resultado de la valoracion queda plasmado en el informe que emite el Sr.
Adjunto al Servicio de Obras e Infraestructuras, D. Santiago Corchuelo Alvarez, del tenor
literal siguiente:

«VALORACION DE LAS OFERTAS.

Atendiendo al Pliego de Cléausulas Administrativas Particulares que rige este contrato
de obras, se indica en el apartado 15°- CRITERIOS DE VALORACION:

Para la valoracion de las proposiciones y la determinacién de la oferta econdémicamente
mads ventajosa, conforme a lo establecido en el articulo 150 del TRLCSP, se atenderd al
precio como timice criterio de adjudicacion, considerdndose la oferta mds ventajosa la que
oferte el precio mas bajo.

Se considerardn ofertas desproporcionadas o temerarias las que no se ajusten a los
criterios fijados en el articulo 85 del Real Decreto I 098/2001, de 12 de octubre, por el que
se aprueba el Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones Piiblicas.
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En virtud de lo anterior, en el cuadro anexo a este informe, se detallan las ofertas
econoémicas presentadas por los licitadores excluyendo las ofertas mayores de las empresas
que han declarado pertenencia a un mismo giupo empresarial,

Los grupos empresariales declarados son los siguientes:

Fuenco, S.A.U. 324.291,65 €
Grupo I —— A —
Obras Aljisa, S.L.U, 331.073,49.€
Compaiifa de Obras Castilléjos, S.A. 313.419,00 €
Grupo II | Ferrovial Agroman, S.L.. 271.574,60 €
Ferrovial Conservacion, S.A. 292.394,00 €
Construcciones H. Y Viales 294.000,00 €
GrupoIll | ____ I L S
Constr. 'y Gestion Empresarial de Obras, S.L. 295.807,77.€
Sebastifn Seyilla Nevado, S.L: 317.725,57€
Grupo IV
Construcciones Sevilla Nevado, S.A, 314.603,09 €
Extraco Construcciones y Proyectos, S.A; 277.998,56 €
Grupo V
Ged Integral, 8.A. 271.6018,71 €

Dentro de cada grupo de empresas se excluyen las que presentan la mayor oferta y son las

que estan marcadas en color amarillo.

La matriz que figura en el anexo se configura con esas empresas ya eliminadas.

ANEXO

CMPRESAS LICITADORAS Ofertas sin IVA | IVA (€) Ofertas o/IVA Bajas

adiila & Zazo, S.L.U. 29947131 4 62.888,98 362.360,29 33,81t
Lerpa 2002, S.L. 293.471,25¢ 61.628,9¢  355.100,21] 35,14¢
Mena Escabias, S.L. 352.021,33 € 73.924,48 42594581 22,20¢
Pavimentos y Construcciones Mena, S.L. 347.024,79§ 72.875,21 419.900,000 23,30
Obras Publicas y Excavaciones Jesiis Nicolas, S.L. 294.099,99 € 61.761,00 355.86(,99 35t
Proygom obra civil, S.L. 276.291,94 § 58.021,31 334.313,25 38,04
FMS Construcciones y Contratas, C.B. 287.319,48 ¢ 60.337,09 347.656,57 36,50
Construcciones Martynar, S.L. 279,256,20 € 58.643,80 337.900,000 38,28¢
Construcciones y Obras Piiblicas del Guadiana, S.A. 284.000,00 § 59.640,00 343.640,000 37,23¢
Carija, S.A. 329.250,00 € 69.142,50 398.392,50 27,23
Aglomerados Araya, S.L. 350.520,22 ¢ 73.609,25 424.129,47 22,53
Construcciones Aniceto Centeno, S.L. 345.914,00 € 72.641,94 418.555,94  23,55¢
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Fuenco, S.A.U. 324.291,65€ 68.101,25 392392900 28,33
Desarrollo Auxiliar de Estructuras, S.L.U. 366.954,48 € 77.060,44 444.014,92) 18,90
Ferrovial Agroman, S.L. 271.574,00 € 57.030,54 328.604,54 39,98
CNES Araplasa, S.A. 318.300,00 € 66.843,00 385.143,000 29,65
Alquiserv, S.L. 280.532,40¢ 58.911,80 339.444,20 38,001
Proyecon Galicia, S.A. 268.885,00 €| 56.465,85 325.350,85 40,57
Sani, Obras y Servicios renovables, S.L. 303.155,98 € 63.662,76 366.818,74 33,00
Acciona Infraestructuras, S.A. 279.989,44 € 58.797,78 338.787,22 38,12
Cruzjara, S.L. 314.467,78 € 66.038,23 380.506,01 30,50
Gosadex, S.L. 315.000,00 § 66.150,00 381.150,000 30,38¢
José Manuel Garcfa Ballesteros, S.L. 271.890,20 € 57.096,94 328.987,14 39,91
Mebiex, S.A. 291.900,004 61.299,00 353.199,000 35,49¢
Majoin, S.L. 299.038,49 ¢ 62.798,08 361.836,577 33,91t
UTE Solventia Ingenieria y Construccion, S.L.U.- Street &

Building Covalval, S.L. 326.858,52 4 68.640,29  395.498.81 27,76
Neorama Obras, S.L.L. 266.686,04 € 56.004,07 322,690,11 41,06°
Construcciones Barragan Portilla, S.L, 297.000,00 ¢ 62.370,00 359.370,00 34,36
UTE Insular de técnicas consiructivas, S.L.- Excavaciones

Ramos, S.L.-Zimenta Ingenieria y Construcciones, S.L. 285.025,506 59.855,36 344.880,84 37,01¢
Construcciones Hidraulicas y Viales, S.A. 294.000,006 61.740,00 355.740,00  35,02¢
Incoc, S.L. 281.075,376 59.025,83 340.101,20 37,88
Constructora Daniana, S.L. 299,872,004 62.973,12 362.845,120 33,73
[Firprosa, S.L. 335.507,71 9 70.456,62 405.964,33] 25,85
Virton 337.091,36 4 70.789,19 407.880,55 25,50
Harado de construcciones y asistencia técnica, S.L. 302.753,96§ 63.578,33 366.332,29  33,09¢
Construcciones Hijos de Gonzalez Meras, S.A, 302.892,56 § 63.607,44 366.500,00  33,06°
Malpica del Oeste, S.L. 348.403,14 § 73,164,646 421.567,80  23,00!
[Ecoasfalt, S.A. 296.400,00F 62.244,00  358.644,00 34,39
Lirola Ingenieria o Obras, S.L. 347.997,204 73.079,41 421.076,61] 23,09
Senpa, S.A. 293,100,004 61.551,00 354,651,000 35,22
Misturas, S.A. 288.676,00 € 60.621,96 349.297.96 36,20
Juan Carlos Carmona Niiiez 358.200,00 4 75.222,00 433.422,000 20,83
Trauxia, S.A. 319.761,69 € 67.149,95 386.911,64] 29,33
Joaquin Pérez Arroyo, S.L. 325.779,57€ 68.413,71 394.193,28  28,00¢
Ged Integral, S.A. 271.618,71 4 57.039,93 328.658,64) 39,97
Construcciones Sevilla Nevado, S.A. 314.603,09€ 66.066,63 380.669,74 30,47
[mes Api, S.A. 294,649,52€ ©61.876,40 356.525,92] 34,88
Andiajoa, S.L. 300.576,90¢ 63.121,15 363.698,05 33,57

De la lectura de la matriz anexa se obtiene que existe una empresa en baja temeraria
o NEORAMA OBRAS, S.L.L. que ha presentado una oferta de 266.686,04 € sin IVA,

lo que supone una baja del 41,06 %.»
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Sexto.- En efecto, la media aritmética de las ofertas presentadas y aceptadas asciende a la
cantidad de 306.940,60 €, lo que suponc una baja porcentual de 32,16% respecto del
presupuesto base de licitacidn, cuyo importe asciende a 452.471,62 € (IVA excluido).

En aplicacién de los criterios establecidos en los articulos 85 y 86 de Reglamento
General de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas (Real Decreto 1098/2001,
de 12 de octubre), a fin de determinar aquéllas ofertas que pudieran contener valores
anormales o desproporcionados, hemos de excluir del c6mputo, todas aquellas ofertas que
superen en 10 unidades porcentuales la media aritmética de las ofertas, es decir todas las que
fueran superiores a la cantidad de 337.634,66 €.

Excluidas todas las ofertas incursas en ¢l supuesto anterior, la nueva media aritmética
ascenderia a la cantidad de 297.902,84, por lo que todas las ofertas que estuvieran por debajo
del 10% de dicha cantidad (268.112,56 €), estarian incursas en baja temeraria o
desproporcionada

Aplicados los criterios anteriores resulta que la oferta presentada por la empresa
NEORAMA OBRAS, S.L.L., cuyo importe asciende a 266.686,04 € incurre en baja
desproporcionada o temeraria, por ser inferior al 10 por ciento de la media aritmética de las
ofertas,

CONSIDERACIONES JURIDICAS

Primera.- Articulo 151 del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre,
TRLCSP: 1. El 6rgano de contratacion clasificard, por orden decreciente, las proposiciones
presentadas y que no hayan sido declaradas desproporcionadas o anormales, conforme a lo
seftalado en el articulo siguiente. Para realizar esta clasificacion, atenderd a los criterios de
adjudicacion sefialados en el Pliego o en el anuncio pudiendo solicitar para ello cuanfos
informes estime pertinentes. Cuando el tinico criterio a considerar sea el precio, se
entenderd que la oferta econdmicamente mds ventajosa es la que incorpora el precio mds
bagjo.

Segunda.- Articulo 152.2.Cuando para la adjudicacién deba considerarse mds de un

criterio de valoracidn, podrd expresarse en los pliegos los pardmetros objetivos en funcion
de los cuales se apreciard, en su caso, que la proposicion no puede ser cumplida como
consecuencia de la inclusion de valores anormales o desproporcionados. Si el precio
ofertado es uno de los criterios objetivos que han de servir de base para la adjudicacién,
podran indicarse en el pliego los limites que permitan apreciar, en su caso, que la
proposicién no puede ser cumplida como consecuencia de ofertas desproporcionadas o
anormales.
3. Cuando se identifique una propuosicion que pueda ser considerada desproporcionada o
anormal, deberd darse audiencia al licitador que la haya presentado para que justifique la
valoracién de la oferta y precise las condiciones de la misma, en particular en lo que se
refiere al ahorro que permita el procedimiento de ejecucion del contrato, las soluciones
técnicas adoptadas y las condiciones excepcionalmente favorables de que disponga para

ejecutar la prestacidn, la originalidad de las prestaciones propuestas, el respeto de las
disposiciones relativas a la proteccion del empleo y las condiciones de trabajo vigentes en el
lugar en que se vaya a realizar la prestacion o la obtencién de una posible ayuda del

Estado,
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4. Si el organo de contratacién, considerando la justificacion efectuada por el
licitador y los informes mencionados en el apartado anterior, estimase que la oferta no
puede ser cumplida como consecuencia de la inclusion de valores anormales o
desproporcionados, la excluira de la clasificacion y acordard la adjudicacion a favor de la
proposicion econdémicamente mds ventajosa, de acuerdo con el orden en que hayan sido
clasificadas conforme a lo sefialado en el apartado 1 del articulo anterior.

Tercera,- Cldusula decimoquinta del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares que rige la contratacion:
“Se considerardn ofertas desproporcionadas o temerarias las que no se ajusten a los
criterios fijados en el articulo 85 del Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, por el que
se aprueba el Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones
Pablicas.”

En virtud de lo expuesto, se formula la siguiente propuesta de resolucién:

PRIMERO.- Presumir que la oferta presentada por la empresa NEORAMA OBRAS,
S.L.L. podria considerarse baja anormal o desproporcionada, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 151.2 del TRLCSP y en la cldusula Novena del Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares que rige la contratacion.

SEGUNDO.- Solicitar informacidn a la empresa NEORAMA OBRAS, S.L.L., para
que en el plazo de 3 dias habiles a contar desde ¢l siguiente a la recepcidn de la resolucion,
justifique la valoracion de la oferta y precise las condiciones de la misma, en particular en lo
que sc refiere al ahorro que permita el procedimiento de ejecucidon del contrato, las
soluciones técnicas adoptadas y las condiciones excepcionalmente favorables de que
disponga para ejecutar la prestacion, asi como el respeto de las disposiciones relativas a la
proteccion del empleo y las condiciones de {rabajo vigentes en el lugar en que se vaya a
realizar la prestacion, o la posible obtencién de una ayuda de Estado.

TERCERO.- Solicitar informes a los Servicios Técnicos del Ayuntamiento de
Almendralejo para que, en el plazo de tres dias, realicen todas aquellas precisiones técnicas
que se consideren oportunas sobre la presuncion de baja anormal o
desproporcionada y si el contrato podria ser realizado de forma satisfactoria conforme a las
propuestas de los licitadores presuntos en baja anormal o desproporcionada.”-

La Junta de Gobierno Local, de conformidad con el informe que emite la Jefa de
Seccion de Régimen Juridico y Contratacién Plblica, acordd:

PRIMERQO.- Presumir que la oferta presentada por la empresa NEORAMA OBRAS, S.L.L.
podria considerarse baja anormal o desproporcionada, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 151.2 del TRLCSP y en la clausula Novena del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares que rige la contratacion.

SEGUNDQO.- Solicitar informacion a la empresa NEORAMA OBRAS, S.L.L., para que en el
plazo de 3 dias habiles a contar desde el siguiente a la recepcion de la resolucion, justifique
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la valoracion de la oferta y precise las condiciones de la misma, en particular en lo que se
refiere al ahorro que permita el procedimiento de ejecucion del contrato, las soluciones
técnicas adoptadas y las condiciones excepcionalmente favorables de que disponga para
ejecutar la prestacion, asi como el respeto de las disposiciones relativas a la proteccion del
empleo y las condiciones de trabajo vigentes en el lugar en que se vaya a realizar la
prestacion, o la posible obtencion de una ayuda de Estado.

TERCERO.- Solicitar informes a los Servicios Técnicos del Ayuntamiento de Almendralejo
para que, en el plazo de tres dias, realicen todas aquellas precisiones técnicas que se
consideren oportunas sobre la presuncion de baja anormal o desproporcionada y si el
contrato podria ser realizado de forma satisfactoria conforme a las propuestas de los
licitadores presuntos en baja anormal o desproporcionada.”

Lo que se le notifica para su conocimiento y efectos oportunos.

Almendralejo, a 20 de Noviembre de 2015.

La Jefa de Seccion de Régimen Juridico y Contratacion Publica.

Fdo. Cristina Merino Cano.

PERFIL DEL CONTRATANTE.



